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Биогоривата не са панацея за изместване изцяло на невъзобновяемите източници на енергия, но биха
допринесли за намаляване на замърсяването на околната среда и на въглеродните емисии, така и за създаване на
възобновяема алтернатива на нефта. Докладът има за цел да насочи вниманието към възможностите за произ-
водство на етанол и биодизел в България чрез прилагане на икономически стимули и инструменти. Проблема за
изхранване или горива също не е пренебрегнат при анализа на тяхното приложение в страната.
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Нефтът е навлязъл във всяка област на иконо-
миката. Сега в ХХІ век, настъпва периода на неф-
тения връх1  като от най-големите 23 страни произ-
водителки, 15 са достигнали максимума си, а при-
раст има само при 8 от тях. и той е на базата на
твърденията на самите производители, като запаси,
без да са предложили след 80-те год. нарастване
на ежедневно изпомпваните запаси. Смята се, че
95% от нефта е вече открит и е трудно да се
предположи, че ще се разчита на бъдещи големи
находища. В настоящия период, при цени на гори-
вата надвишаващи 100 долара за барел, при ог-
ромния натиск от всички отрасли за горива, на уве-
личение на потреблението на големи икономики,
като Китай, все повече възниква проблема с осигу-
ряване на ежедневната употреба на горива, въздейс-
твието им върху глобалното затопляне и очаквано-
то им изчерпване в недалечно бъдеще. Всички те-
зи обстоятелства изискват намирането на алтерна-
тиви, които първоначално да намалят използване-
то на конвенционални горива, а в последствие и при
напредване на технологиите да ги заменят в голя-
ма степен. Високата цена на нефта има и друга
страна - това е важна подкрепа за производители-
те на селскостопанска продукция поради появата
на две групи купувачи - на произвежданите храни в
селското стопанство и на преработвателите на
горива, като представители на производителите на
биогорива. Конкуренцията на световните пазари се
ориентира, както между отраслите на храни, така
и на бензиностанциите за биогорива от едни и съ-
щи суровини. При тези обстоятелства резонен е въп-

росът дали биогоривата са отговорът на въпроса
за компенсиране изчерпването на нефта или са по-
редната измамна илюзия за преодоляване на енер-
гийните проблеми на човечеството. Оказва се, че
при сегашния стадий на тяхното приложение съ-
ществуват още много нерешени проблеми, които
са и технологични и енергийни, а така също и со-
циални, касаещи изхранването на човечеството.
България не е встрани от този проблеми, и като
вносителка на нефт, така и имаща задължения по
изпълнението на евродирективите, поради членст-
вото й в ЕС. Така директива 2003/30/ЕС2  определя
национални индикативни цели за дял на биогорива-
та в потреблението на течни горива в транспорта.
През 2010 г. имаме задължение за 5,75% мини-
мален дял на биогоривата в цялостното потребле-
ние на бензин и дизелово гориво за транспорта, а
през 2020 той трябва да достигне 10 % в страните
членки на ЕС. Очаква се новоприетия закон за въ-
зобновяемите и алтернативните енергийни източ-
ници и биогоривата (ЗВАЕИБ)3  да доведе до насър-
чаване развитието и използването на технологии
за производство и потребление на енергия произ-
ведена от ВЕИ и АЕИ и потреблението на биогорива,
до диферсифициране на местните доставки и до
създаване на условия за устойчиво развитие на мес-
тно и регионално ниво. Оказва се обаче, че зако-
нът не е достатъчен, няма ясна нормативна база,
а съща така все още не са напълно решени техно-
логични проблеми по производството, съхранява-
нето и предлагането на биогорива. Високата цена
и липсата на качество прави биогоривата неатрак-

1 Браун Л. План Б 2.0. Да спасим планетата и цивилизацията в беда Изд. Книжен тигър 2006 г.”Нефтеният
връх е точката, в която производството на нефт спира да расте и започва дългосрочен спад”

2 Директива 2003/30/ЕС на Европейския Парламент и Съвета от 8 май 2003 г. за насърчаване използва-
нето на биогорива и други възобновяеми горива в сектор Транспорт

3 Закон за възобновяемите и алтернативните енергийни източници и биогоривата (ЗВАЕИБ), обнародван в
Държавен вестник бр. 49 от 19.06.2007 г.
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тивни. Според Пламен Янкулов – експерт по биого-
рива в Шел4  предлагането на биогорива изисква
решаването на редица съпътстващи въпроси по от-
ношение на специална подготовка от страна на
дистрибутори, отговорност за предлаганите смеси
(до 5% в съдържанието на горивата). Ако не се
направи нужната подготовка са възможни техни-
чески проблеми при потребителите, като корози-
онно действие на биоетанола и биодизела, устойчи-
вост на растеж на микроорганизмите в резервоари-
те при биодизела, по-лоши температурни
характеристики, опасност от попадане на вода в
биоетанола (при навлизане на вода, се образува
сегрегация на компонентите и се образуват два слоя
– базово гориво и воден слой). Не е решен пробле-
мът за контрол на смесите, които трябва да отго-
варят на стандарта ЕN228. Друг сериозен проблем
е окислението при продължително съхранение на
дизеловото гориво, заради което е забранено съх-
ранението му за държавния резерв. За самите пот-
ребители се оказва, че старите автомобили не са
приспособени за употребата на биогорива (образу-
ване на нагар, корозия, разтворимост на уплътни-
телите, по-малък живот на двигателя). Все още не
е решен проблема с контрола определящ % съ-
държание на биокомпонентата в горивото Не на пос-
ледно място е илюзията, че цената на биогоривата
или на техните смеси с конвенционални горива е
по-ниска. Цената на чистия дизел с акциз5  към
28.01.2008 г. без ДДС е 1,516 лв./л при курс на
долара 1,34, а цената на дизел с 5 % МЕМК (ме-
тилов естер на мастни киселини отговарящ на стан-
дарта EN14214) без ДДС е 1538 лв./л (с приспад-
нати данъчни облекчения). Само при горните усло-
вия, цената на горивото с биокомпонента и 1,5%
по-скъпо от чистия дизел. Смесите на минерални
горива с биокомпоненти са по-скъпи от чистите теч-
ни горива с нефтен произход, дори и при прилага-
не на предвиденото в последния вариант на Закона
за акцизите и данъчните складове (ЗАДС) данъчно
облекчение за горивата в България, съдържащи
биокомпоненти. Със закона за промяна на закона
за акцизите и данъчните складове бяха ликвидира-
ни икономическите стимули за производителите и
вносителите на течни горива да извършат реално
такива смесвания, тъй като акцизът за тях беше
редуциран само с 3%, а не с 5%, както е регла-
ментирано в закона за възобновяемите източници.
С това на практика върху биогоривата се въведе
скрита акцизна ставка.

Друг един проблем е, че самите произвежда-
ни биогорива не са еднакви. Различни са суровини-
те за тяхното производство, така и тяхното качест-
во е различно. Биогорива от второ поколение, ко-
ито се произвеждат от нехранителни суровини, от-
делят по-малко въглероден диоксид през жизнения
си цикъл и в някои случаи имат значително по-доб-
ри експлоатационни характеристики от биогорива-
та от първо поколение. Липсва и възможност да се
осъществи ефективен контрол. Лабораторията на
дирекция “Контрол на качеството на течните гори
ва”, чрез която трябва да се контролира качеството,
не е акредитирана и няма необходимото обезпеча-
ване за извършване на съответните анализи6  спо-
ред твърденията на Димитър Замфиров. Въпреки
нерешените редица проблеми в България има
условия за производство на биогорива, възможнос-
ти за оползотворяване на пустеещи земи и на земе-
делски площи, замърсени от тежки метали, които
се оценяват на 20% от обработваемите земеделски
земи. Замърсените площи са неподходящи за от-
глеждане на плодове и зеленчуци, но са подходя-
щи за технически култури от енергийни и индуст-
риални растения. Остатъците от дърводобива и дър-
вопреработването също са сериозен ресурс. Не по-
малка роля могат да изиграят и остатъците от при-
бирането на реколтата и отпадъците от нейната об-
работка и преработка. Като суровина за производ-
ството на биодизел, в България най-разпростране-
ни са слънчогледът, соята, рапицата, царевицата,
памукът. Общата площ, на която се отглежда слън-
чоглед в България за 2005 г. е около 650 000 ha, а
съвкупната на останалите маслодайни – около
13 000 ha. Зърнените култури и захарното цвекло
са подходящи суровини за производството на био-
етанол в България. Общо зърнените култури, вклю-
чително фуражни, в България за 2005 г. заемат
приблизителна площ 1832 000 ha, а на захарното
цвекло - 9 ha. Засетите площи на захарно цвекло
през 2006 г. са 1 356 ха, а производството му в
България е незначително – 26 788 т, въпреки че
климатичните условия са благоприятни. Тази ситу-
ация не позволява да се предвиди използването му
в близкото бъдеще като суровина за биоетанол, ос-
вен ако не се приложат специални мерки за стиму-
лиране на производството му. Средният добив на
захарно цвекло в България е 19,76 т/ха, което от-
говаря на 1,73 т/ха алкохол. Пшеницата е най-го-
лемия по обем на производството селскостопанс-
ки продукт – 3 301 882 т от 979 924 ха засети

4 Янкулов П.,Биогоривата се митологизират –в-к „Дневник”6 .02.2008 г.
5 Делчев А., Сериозни проблеми при изпълнението на задълженията за въвеждането на биогорива на

българския пазар, Българска петролна и газова асоциация
6 Замфиров Д., Икономическото министерство и дистрибуторите не изпълняват закона в-к „Дневник”6

.02.2008 г.
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площи през 2006г. Средният добив на пшеница в
България е 3,40 т/ха, което отговаря на 0,97 т/ха
алкохол. Царевицата се произвежда на поливни
площи, тъй като е влаголюбива и топлолюбива
култура. През 2006 г. добива е 1 587 805 т от 358
594 ха. Средният добив на царевица в България е
4,53 т/ха, което отговаря на 1,43 т/ха алкохол.

Като суровина за биодизел са рапицата и
слънчогледа: През 2006г. производството на рапи-
ца в страната възлиза на 28 463т от 16 546 ха.
Средния добив е 1,8 т/ха, което отговаря на 0,63 т/
ха олио. Ролята на слънчогледа в българското зе-
меделие е много важна. През 2006 г. в България
се засети 755 222 ха с маслодаен слънчоглед с
добив 1 156 555 т. По този начин слънчогледът се
явява втората по значение земеделска култура след
пшеницата. Средният добив на слънчоглед в Бълга-
рия е 1,60 т/ха, което отговаря на 0,64 т/ха олио.

През 2006 г. площите за зърнени култури са
намалели с около 10 %, а на маслодайните са се
увеличили с около 25 %.7  Като нова страна членка
на ЕС, България все още не може да се възползва
от получаването на европейска субсидия, за енер-
гийни култури. До максимално гарантираната площ
от 2 млн. хектара за 2007, земеделските произво-
дители получават 45EUR на хектар, при условие че
са сключили договор със събирач /първи преработ-
вател, за да се гарантира, че културите ще бъдат
преработени в съответните енергийни продукти. Ако
тя бъде надхвърлена, площта, за която всеки зе-
меделски производител, който може да поиска
помощ, се намалява с коефициент, за да се гаран-
тира, че бюджетът от 90 млн. EUR няма да бъде
надвишен. През 2007 г. площта достигна близо
2,84 млн. хектара и, следователно, беше опреде-
лен коефициент на намаляване, равен на 0,70337.
Земеделските производители ще получат 45 EUR
на хектар за едва над 70 % от земята, за която те
са поискали помощ. През 2007 е първата година,
в която 10 от „новите“ държави-членки, които при-
лагат схемата за единно плащане на площ, се до-
пускат до кандидатстване за тази помощ. Вследст-
вие на това, максималната площ се увеличи от 1,5
до 2,0 млн. хектара. Интересът на земеделските
производители към производството на енергийни
култури в ЕС се увеличи значително само за чети-
ри години и за първи път през 2007 г. общият бю-
джет от 90 млн. EUR ще бъде напълно усвоен.
Изводът е че са налице механизми за провеждане
на политиката по увеличаване на производството
на култури за биогорива в ЕС и това би могло да

важи и за България, като неин равноправен член.8
Субсидиите не решават напълно проблема със сти-
мулите за производството на биогорива, дори
Брюксел е на път да спре субсидиите за биогорива
заради шоковото поскъпване на храните това лято
(2007г.) и пренасочването на все по-големи коли-
чества слънчоглед, царевица и жито за биодизел и
биоетанол. Производството на биогорива има за цел
да намали влиянието на икономиките върху изме-
нението на климата, но и би подобрило сигурност-
та на енергийните доставки и икономиката на
Европа и благосъстоянието на нейните граждани.
Дори и без изменението на климата има много при-
чини да се предприемат стъпките, предложени от
Европейската комисия за биогоривата. Постигането
на целта може да ограничи нарастващия риск за
ЕС от по-голяма нестабилност и по-високи цени на
петрола и газта, да допринесе за по-конкурентос-
пособен енергиен пазар на ЕС и да насърчи техно-
логиите и заетостта.Това е огромно предизвика-
телство: на езика на енергетиката постигането на
целта за намаляване на парниковите газове озна-
чава през следващите 13 години ЕС да намали ко-
личествата CO2 в енергийното си потребление с по-
не 20 %, а може би и повече. То обаче ще помогне
за превръщането на Европа във високоефективна
икономика, основана на енергетиката, с ниско пот-
ребление на CO2, способна да се справи уверено с
бъдещите енергийни предизвикателства. Това оз-
начава ЕС да заеме водеща позиция в световен план
при подготовката на нова индустриална революция,
която да бъде от полза както за развитите, така и
за развиващите се страни, и същевременно да ус-
кори промяната към икономически растеж с ниски
нива на емисии и рязко да увеличи количествата
произведена и използвана местна енергия с ниски
нива на емисии. В България има условия за изпъл-
нение на индикативната цел при производството на
биогорива за периода до 2020 г. (табл.1).

Биогоривата не могат да изместят напълно се-
гашните фосилни горива. Чрез биогоривата се съз-
дават условия за въвеждане на екологосъобразни
технологии, до периода на намиране технологични
възможности за въвеждане на водородното гориво.
Все още в света субсидиите за нефта са достатъч-
но големи, което забавя въвеждането на биогори-
вата. В последствие опитите за данъчни отстъпки,
субсидиране на смесените горива могат да отпад-
нат за биогоривата, на сега са необходими за въ-
веждането на новите технологии. Икономиката на
биогоривата трябва да може да бъде насочвана по

7 Аладжаджиян А.,Потенциалът на българското селско стопанство за осигуряване на биомаса за енергий-
ни нужди-с.73,Сб. Международен форум по биоенергия, 25-26-04.2007 г.

8 IP/07/1528 Брюксел, 17 октомври 2007 г.
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устойчив път, да се гарантира, че биогоривата ня-
ма да създадат нов комплекс от проблеми, свър-
зани с тяхното използване. При недобро развитие
на икономиката на биогоривата може да се увре-
дят почвите, да се замърси въздуха и водите, да
измести продоволствените култури и местообита-
нията и вместо изгоди да донесе загуби за селски-
те общности. В световен мащаб апетитът към енер-
гия трябва да се намалява, иначе никакви замести-
тели няма да могат да решат енергийните пробле-
ми на човечеството.
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горива: хил. т 1 952,0 2 193,1 2 264,7 2 317,3 2 731,9 3 146,0 
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Всичко горива хил. т 1 952,0 2 237,0 2 344,0 2 450,5 2 950,5 3 460,5 
Национална цел % 0,00 2,00 3,50 5,75 8,00 10,00 
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ABSTRACT

Bio-fuels are not a remedy for overall replacement of the non-renewable energy sources, although they could have
contributed to the diminution of the pollution and carbon dioxide emissions, as well as for creation of renewable
alternative of the petrol.

The aim of this report is to bring the attention to the potential of ethanol and bio-diesel production in Bulgaria,
through implementation of economic stimulus and mechanisms.

The mal-nutrition and fuel problems are also introduced in the hereafter report in analyzing their implementation in
the country.




