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Разгледани са някои от основните и кардиналните решения на проблема с оборския тор, като правилното
териториално разместване и оптималната концентрация на животновъдните обекти и основни методи за ефек-
тивната обработка и използуване на оборския тор (механично въздействие, термично въздействие, химично
въздействие, “дълбоко депониране” на торовата течност) и тяхната екологична ефективност.

Новите организационни структури в земеделието създават по-добри условия и стимули за целесъобразно-
то агротехническо, екологично и икономическо оползотворяване на оборския тор.

Важното е при прилагането на всеки способ за оползотворяването на оборския тор да се изхожда от принципа,
че се отнася не за ненужни отпадъци, които затрудняват производството, а за важен, необходим и незаменим
ресурс и суровина, чиито използуване може значително да повиши агротехническата, икономическата и еколо-
гичната ефективност на земеделското производство.
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В последните 10 - 20 години на 20 век живот-
новъдството с неговата интензификация, концент-
рация и специализация все повече се превръщаше
във важен фактор на комплексно атропогенно въз-
действие върху природната среда. Едно от основ-
ните екологични и санитарно-хигиенни противоре-
чия на този начин в развитието на животновъдство-
то бе оползотворяването на оборския тор.

Този проблем бе актуален както за крупните
високо концентрирани и високоспециализирани фер-
ми и комплекси, характерни за периода за т.нар.
“промишлено животновъдство”, така и за съвре-
менните ферми и стопанства, насочващи се все
повече към екологичните производства.

Проблемът за оборския тор и отпадъците от
животновъдството и неговата екологизация на съв-
ременния етап следва да се разглежда в неговата
комплексност, характер и значимост на това про-
изводство от агротехническа, екологична и иконо-
мическа гледна точка. Преди всичко в екологичен
план този проблем е свързан с предотвратяване на
отрицателните последствия от огромните количес-
тва торна маса, отделяни от животновъдните фер-
ми.

В редица страни на умерения пояс в т.ч. и в
нашата страна с развитието на новите технологии
на отглеждане на животните се създадоха условия
за отделянето и натрупването на огромни количес-
тва оборски тор, които не се използваха ефектив-
но и се превръщаха в основен замърсител на при-
родната среда. Обемът на отпадъците от животно-
въдството значително надминава отпадъците от ко-
мунално-битовото стопанство - в САЩ 10 пъти, в
Германия  5 пъти (Bivort, L.H.,1975, Loher, R.C.,
1972). Стадо от 100 говеда, отглеждани по про-
мишлен тип замърсяват околната среда така, как-
то би я замърсил с битови отпадъци град с населе-

ние 1 млн. (Townslend, A. R., et al. 1970). Свине-
комплекс с годишен капацитет 108 хил. свине от-
деля течни отпадъци 1 млн. mз  , което съответства
на отпадъчните води от град със 150 хил. жители
(Bivort, L.H., 1975).

В резултат на прекомерната и често пъти не-
обоснована концентрация и специализация на жи-
вотновъдството в България до 1989 г. съществува-
ха сериозни проблеми от технологично и икономи-
ческо естество по отношение на събирането и опол-
зотворяването на органичните торове. Това създа-
ваше сериозни екологични проблеми към крупни-
те животновъдни комплекси и ферми и ги превръ-
ща в един от потенциалните замърсители на окол-
ната среда (Апостолов, Н., Найденов, Н., 1984).
По  степен, мащаби и интензивност на замърсява-
не промишленото животновъдство у нас до 1990г.
е съпоставимо със замърсяването от промишле-
ните предприятия.

 Освен това при тези условия на развитие на
земеделието у нас продължи да се задълбочава и
изостря дисбалансът и да се нарушава равновеси-
ето между растениевъдството и животновъдството.
Събирането, преработката, съхранението, транс-
портирането и оползотворяването на оборския тор
бе един от нерешените проблеми на земеделието
в нашата страна.

Отрицателните екологични последствия от не-
ефективното оползотворяване на оборския тор и от-
падъците от животновъдните ферми се проявяват
от една страна в замърсяване и деградация на ос-
новните компоненти на природната и агробиологич-
ната среда - почва, подпочвени води, водни
източници, атмосферен въздух. От друга страна
тези отпадъци нарушават и влошават общото са-
нитарно-хигиенно съотношение на териториите, раз-
положени в непосредствена близост до животно-
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въдните обекти, в т.ч. и на населените места.
Преди всичко животновъдните ферми са мо-

щен и интензивен източник на замърсяване на ат-
мосферния въздух. Този извод може да бъде под-
крепен със следните примери: свинете ежедневно
отделят екскременти в количество равно на 10 %
от теглото им, от което 40 - 50 % е урина, която
съдържа 90 - 95 % азотни съединения и амоняк,
които в продължение на една седмица се изпаря-
ват в атмосферата заедно с над 200 други газооб-
разуващи вещества с неприятна миризма (Vetter,
H. et al., 1977).

Животновъдните ферми в зависимост от ви-
да на животните, капацитета и технологията на от-
глеждане се превръща в източник на замърсяване
на атмосферния въздух на принадлежащите тери-
тории на отстояния:

- свиневъдство - до 5 km;
- говедовъдство - до 3 km;
- птицевъдство - до 2,5 km (Никитин, Д., 1980,

Сергеев, С., 1993).
Големите количества отпадъци от животновъд-

ните ферми (твърд и течен тор, органични отпадъци)
се явяват интензивни и опасни замърсители и на
почвата, подпочвените води и водните източници с
азот и фосфор. Амониевият азот от тези отпадъци
се просмуква в почвата на дълбочина до 4 m, а
нитратният азот - до 8,5 - 12 m.

Оползотворяването на оборския тор освен сво-
ите агротехнически и екологични измерения има и
определени икономически измерения. От икономи-
ческа гледна точка неефективността на прилагани-
те методи за събиране, използуване, обезврежда-
не и дезодорация на отпадъците от животновъдст-
вото бяха и продължават да бъдат едни от основ-
ните ограничаващи фактори за икономически оп-
тималната и целесъобразната концентрация на
животновъдството. Използуването на големите ко-
личества тор и торна течност при интензивните тех-
нологии на отглеждане е непълно и неефективно.
Това от своя страна е свързано със значителни за-
губи както за животновъдството, така и за растение-
въдството.

За животновъдството проблемът с оползотво-
ряването на оборския тор в условията на сегашни-
те организационни и производствени единици на
фермерските стопанства е свързан със значител-
ни разходи, което оскъпява основната продукция.
За растениевъдството, колкото полезен и необхо-
дим да е оборският тор, той представлява затруд-
нение, свързано с транспортирането на тези голе-
ми количества торна маса на полето.

Докато за животновъдната ферма и животно-
въда оборският тор най-често се превръща в отпа-
дък, който създава редица организационни, техно-

логични, екологични и икономически затруднения,
то за растениевъдството и за агронома оборският
тор е ценен ресурс и суровина, който може да изиг-
рае значителна и положителна роля, не само за
увеличаване на продукцията, но и за повишаване
на нейното качество, както и за подобряване и по-
вишаване на качеството на почвата и почвеното
плодородие. Най-често затрудненията, съпътства-
щи използуването на оборския тор, агрохимиците
преодоляват с увеличеното приложение на мине-
рални торове, което е по-лесно приложимо и съ-
щевременно дава по-бърз ефект при увеличаване
на добивите независимо, че това от своя страна
поражда нови проблеми от екологичен характер, и
което е по-важно то е в противоречие с изисквани-
ята на екологичното земеделие.

Следователно решаването на проблема с
оборския тор в условията на различните форми на
фермерските стопанства трябва да бъде ком-
плексно, както в интерес на животновъдството, та-
ка и в интерес на растениевъдството. Основен прин-
цип при това решение е на оборския тор да се гле-
да не като  на ненужен отпадък от едно производст-
во, а като необходим ресурс и суровина, който мо-
же значително да повиши агротехническата, ико-
номическата и екологичната ефективност на земе-
делското производство и на земеделските сто-
панства.

Отчитайки актуалността и голямото значение
на проблема с отпадъците от животновъдството в
неговата екологична, санитарно-хигиенна и иконо-
мическа същност в редица страни с развито живот-
новъдство, науката и практиката са търсели кар-
динални решения на проблема, включвайки различ-
ните етапи на производствения цикъл - проектиране,
изграждане и експлоатация на животновъдните
обекти. Някои от предлаганите решения се свеж-
дат до:

Първо: правилно териториално разположение
и оптимална концентрация на животновъдните обек-
ти в зависимост от видът на отглежданите животни
и тяхното продуктивно направление.

В САЩ концентрацията на животновъдните
сгради и съоръжения е пряко свързана с изгражда-
не на торови стопанства, оползотворяване на тора
и опазване на околната среда. Този цикъл се конт-
ролира от Федералната агенция за околната среда,
като за всеки щат са приети оптимални нормативи
за концентрация на фермите. В последните години
с цел опазване на околната среда в района на круп-
ните животновъдни обекти се препоръчва увелича-
ване на санитарните защитни зони в зависимост
от концентрацията на животните във фермата. За
говедовъдната ферма тази зона да бъде от 6 до 30
km в направление на преобладаващите ветрове, а
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за свиневъдните ферми, не по-малко от 2 - 2,5 km
(Никитин. Д., 1980).

В Канада при териториалното разместване на
фермите и решаване на проблема с оползотворя-
ване на тора и опазване на околната среда се свър-
зва с наличните прифермерски земи, които биха
били използувани за наторяване. Препоръчва се ми-
нималната необходима площ за наторяване да е в
границите на 200 - 300 dka. За ферми със 100
условни единици едър рогат добитък в зависимост
от вида на почвите. (Tournayke, J.C., 1983).

В Германия е приет закон за оползотворяване
на отпадъците от животновъдството. За изгражда-
не и експлоатация на животновъдни предприятия с
капацитет над 1 200 свине, 20 хил. кокошки но-
сачки или 30 хил. бройлера се изисква специално
разрешение от контролните органи по опазване на
околната среда.

В България ветеринарно-санитарните и еколо-
гичните изисквания по отношение на разместване
на животновъдните сгради и съоръжения се регла-
ментира с нормативни актове, инструкции и
наредби. Действащите сега нормативи се синхро-
низират с нормативната база на Европейския съюз
по отношения както на тяхната екологична ефек-
тивност, така и по тяхната адаптивност към изг-
раждащите се организационни структури в земе-
делието (Илиев, А. и кол., 2005).

Второ: Разработване и внедряване на еколо-
госъобразни методи за ефективна обработка и из-
ползуване на оборския тор и отпадъците от живот-

новъдството.
Съществуват и се използуват няколко основ-

ни метода за оползотворяване на оборския тор и
отпадъците от животновъдните ферми. Оползотво-
ряването на тора е сложен и комплексен процес,
включващ предварителна обработка, съхранение и
използуване. Методите на предварителна обработ-
ка в зависимост от характера на въздействие и на
използуване биват:

- механично въздействие – седиментация,
сепарация, филтрация;

- термично въздействие – изсушаване;
- химично въздействие – дезодораия, коагу-

лация;
- биологично въздействие – аеробно и анаероб-

но разлагане, компостиране с торови и битови
отпадъци.

Най-разпространеният и предпочитан, а веро-
ятно и най-ефективен метод е използуването на
оборския тор за наторяване. Той е източник на хра-
нителни елементи за растенията, подобрява физич-
ните свойства на почвата, осигурява енергия за
нейната микробиологична активност. Оборският тор
съдържа всички необходимите за развитието на
растенията химични елементи, поради което в би-
ологичното растениевъдство е единственият източ-
ник на хранителни елементи за отглежданите
култури. Количеството на химичните елементи за-
виси както от вида и категорията на животните, та-
ка и от начина на тяхното хранене (табл. 1, Иванов,.
Ив. и кол., 2003).

Таблица 1. Химични елементи, отделяни от животните годишно

Животно N, kg/животно P2O5, kg/животно K2O, kg/животно 
Говеда 55,0 25,0 60,0 
Телета за угояване 30,0 12,5 38,0 
Свине майки 29,0 18,0 18,0 
Свине за угояване 11,0 6,5 6,5 
Овце и кози 7,0 2,8 16,0 
Птици 0,5 0,3 0,3 
Коне 68,6 25,0 55,0 

За да се предотврати пренаторяването Евро-
пейският съюз издаде два нормативни акта:

- количеството оборски тор, внасящ се за се-
итбообръщение трябва да се ограничи до еквива-
лента на хранителните елементи, съдържащи се в
него произведени от 0,25 – 0,3 пасящи животинс-
ки единици на декар;

- количеството азот, което се внася не трябва
да е по-голямо от 170 kg/ha за полските култури и
по 210 kg/ha за пасищата.

Минималното разстояние от торохранилище-

то до обора трябва да е 60 m, а до жилищните сгра-
ди 500 – 2 000 m. Обемът му трябва да е по-го-
лям от от обема на получавания тор. Животните в
зависимост от вида отделят за денонощие различ-
но количество фекалии и урина (табл. 2).

В биологичните ферми се изисква торът да е
произведен от собствени животни, т.е броят им на
единица земеделска площ трябва да отговаря на
торовия еквивалент (табл. 3)

Икономически е най-ефективно площите за на-
торяване да са на разстояние 10 km (Апостолов,
Н., Найденов, Н., 1984).
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Още през 70-те години на 20-ти век в начало-
то на енергийната криза вниманието бе насочено
към използуването на отпадъците от животновъд-
ните ферми като енергиен източник. Разработи се
методът за анаеробна ферментация на оборския
тор и производството на биогаз. Биогазът съдържа
около 60 – 70 % метан, който може да се използу-
ва като допълнителен източник на енергия. Остана-
лият след биологичното разграждане концентриран
тор е сравнително по-евтин и технологически по-
лесно използваем. В България са правени опити
през този период за производство на биогаз в гове-
довъдни обекти в района на град Враца и в с. Под-
гумер. Този метод на използуване на оборския тор
не намери широко приложение поради големите
капиталовложения за производството му.

През последните години се засилва интере-
сът към технологията за производство на биотор
на основата  на оборски тор и дейността на черве-
ния калифорнийски червеи (Eisenia foetido, Lumbri-
cus rubellus). Полученият продукт е с многофунк-
ционално предназначение (Надв, М.,1990, Генкин,
Л, 1991). В България има разработена технология
за производство на биотор (Борисов, Е. 2000).

С оглед предотвратяване на вредното въздейс-
твие на оборския тор върху хигиената на прилежа-

щите към животновъдните ферми територии и на-
селени места в редица случаи се използуват и ме-
тоди за дезодорация и дезинфекция на оборския
тор и торната течност. Химичните вещества с де-
зодориращ и дезинфектиращ ефект, използувани
за обработка на оборския тор  трябва да имат висо-
ка бактерицидност, да запазват торната маса год-
на за торене, да са удобни за приложение и да са
безопасни за човека и околната среда.

В периода на крупните ферми и комплекси
при отделянето на големи количества течен тор,
характерно за безпостелните технологии на отглеж-
дане се използваше т.нар. “дълбоко депониране”
на торовата течност. Големи количества тор (60 –
120 t/dka), предварително разреден с вода в съот-
ношение от 1:1 до 1:4 се заорава дълбоко в
почвата. От екологична и агротехническа гледна точ-
ка този метод не е ефикасен, тъй като е свързан с
използуването на голямо количество вода, ресур
твърде ограничен, а и има опасност от замърсява-
не на подпочвените води. “Дълбокото депониране”
на големи количества органични вещества силно
натоварва почвата, което затруднява процеса на “са-
моочистването” й и създава нови екологични
проблеми. Този метод не е целесъобразен също и
от икономическа гледна точка.

Таблица 2. Количество на фекалии и урина, отделени за денонощие

Таблица 3. Максимален брой животни, съответствуващ на 170 kg/ha азотен
торов еквивалент годишно

Вид животни Фекалии, кg Урина, l 
Говедо 15,00 – 45,00 6,0 – 20,0 
Овца 1,00 – 3,00 0,5 – 2,0 
Коза 0,50 – 1,20 0,5  - 2,0 
Свиня 0,50 – 3,00 2,0 – 5,0 
Кон 12,00 – 23,00 5,0 – 10,0 
Кокошка 0,03 – 0,04  

Вид Категория Брой на ha 
Еднокопитни Над 6 месеца 2 
 Телета до 1 година и телета за угояване 5 
 Телета от 1 до 2 години 3,3 
Говеда Мъжки телета над 2 години 2 
 Юници 2,5 
 Крави за мляко 2 
 Други категории крави 2,5 
Овце и кози Всички категории 13,3 
 Прасета 74 
 Свине майки 6,5 
Свине Свине за угояване и други свине 14 
Птици Пилета бройлери 560 
 Кокошки носачки 230 
Зайци Зайкини 100 
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В заключение се налагат два основни извода:
- Решаването на проблема с оползотворява-

нето на оборския тор и органичните отпадъци от
животновъдството изисква да се създадат такива
условия и стимули във всяка ферма, които да поз-
воляват действително най-пълно и най-безопасно
да се използува оборския тор;

- Развитието на животновъдния сектор в днеш-
ните условия изисква и дава възможност на оборс-
кия тор да се гледа не като на ненужен отпадък, а
на ресурс, който може да повиши значително агро-
техническата и екологическата ефективност на жи-
вотновъдното производство.

Литература
1. Апостолов, Н., Н. Найденов, Интензификация
на селското стопанство и опазване на околната
среда, 1984, СА, ЦНТИИ.

2. Борисов, Е., Технология за производство на би-
отор – екологични, агротехнически и икономи-
чески предимства и параметри, 2000, УНСС (дип-
ломна работа).

3. Генкин, Л., Биоконверсия идет, Химия и жизнь,
1991, 4.

4. Илиев, А. и кол.,Ръководство за упражнения по
зоохигиена, 2005, Ст. Загора.

5. Манолов, Ив. И кол., Основи на органичното
земеделие, Пловдив , FiBL, Швейцария, 2003.

6. Надв, М., Черви – козырир Химия и жизнь, 1990,
12.

7. Наредба №35 от 30.08.221, приложение № 12.
8. Никитин, Д.П., Крупние животноводные комп-
лекси и окружающая среда, Медицина, М., 1980.

9. Регламент 91/676/ЕИО
10. Сергеев, С, Оптималные размери сельскохо-
зяйственных  предприятии США, Межд.
Сельскох. Журнaл,1993, 2.

11. Bivort, L.H., World agricultural development strat-
egy and the environment,  Agriculture and Envi-
ronment, 1975, 1.

12. Loher, R.C., Animal waste, Management prob-
lems and Guideliness for Solution, J. Environmen-
tal Quality, 1972, 2.

13. Townslend, A.R., S. A., Black, J.E., Jouse, Beef
feedlot operation in Ontario-Water Pool, Control Fef,
1970, 42

14. Tournayke, J.C., Resing de products phytosanitairs
daus L’alimentation, Point de situation  Phytoma
Defens de Culture, 1983, 34,  6

15. Vetter, H., Bosshaft-Markttoleransen fur Ricktande
von Pflanzenschutzmitteln in Ernteproduction –
Schweizeriche Zeitschrift  fur Obst und Weinbau,
1988, 21

THE MANURE - REFUSE OR RESOURCE
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ABSTRACT

There have been examined some major and important decisions of the problems with manure, such as the correct
territorial transposition and optimal concentration of stock objects and the main methods of effective cultivation and the
utilisation of manure (mechanical influence, thermic influence, chemical and biological effect, deep storage of liquid
manure) and their ecological effectiveness.

The new organisational structures in agriculture create better conditions and stimuli for the advisable agrotechnical,
ecological and economic utilisation of manure. The most important thing is the application of each method for utilisation
of manure to be based on the principle that it refers not to the unnecessary wastes that bother the producers, but to an
important, necessary and unchangeable resources, the utilisation of which may increase considerably the agrotechnical,
economic and ecological effectiveness of agricultural productivity.




