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Възстановяването на частната собственост върху земеделските земи, един от основните резултати от про-
ведената аграрна реформа у нас, поставя настойчиво въпроса за анализа на формиралите се нови организацион-
ни структури, какви са техните основни характеристики, как функционират, ефективни и конкурентоспособни
ли са на общия европейски пазар.

Важен елемент от икономическия преход на страните от Централна и Източна Европа е преструктуриране-
то на производствените организации и как то влияе върху производството и ефективността. Ключов въпрос е
дали новите производствени земеделски структури са по-ефективни от преструктурираните бивши държавни и
кооперативни форми, при наличието на много бюджетни ограничения в една конкурентна среда. (Swinnen and
Mathijs, 2001).

Фирмената ефективност се определя от свои същностни характеристики и от социално-икономическата
среда, в която оперира. Тези същностни характеристики включват човешки и физически капитал, технологии,
комбинациите от тях или обобщено организационна форма (Mathijs, Blaas and Doucha, 1999). Ефективността
най-общо се състои от две научни понятия - техническа и алокативна ефективност. Техническата или производ-
ствената ефективност се реализира, когато индивидуалният производител създава продукцията си при най-доб-
рата налична технология, с оптимална комбинация на факторите, и минимално равнище на издръжките.
Разпределителната ефективност от своя страна включва в себе си понятието производствена ефективност, но
изисква още фирмите да произвеждат най-предпочитаната от потребителите продукция.

Целта на настоящата разработка, е да се изследва техническата ефективност на земеделските стопанства,
да се определят факторите, които влияят върху нея, и доколко тези структури са ефективни и конкурентоспо-
собни на европейския селскостопански пазар.
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Увод
Една икономическата система може да бъде

определена като ефективна, ако произвежда блага,
които хората желаят, с минимални разходи. Произ-
водствената (техническа) ефективност, се реали-
зира, когато индивидуалния производител създава
продукцията си при най-добрата налична техноло-
гия с оптимална комбинация на факторите на про-
изводство и минимално равнище на разходите. В
дългосрочен план - ефективното производство оз-
начава да се произвежда продукт с разходи на про-
изводството на равнището на минималните дългос-
рочни средни такива.

Ефективността се изследва детайлно в науч-
ните разработки на Fare, Grosskopf и Lovell (1985,
1994) и Lovell (1993). Съвременното изследване
на ефективността започва с Фарел (1957), който
доразработва изследванията на Debreu (1951) и
Koopmans (1951), като целта му е да измери фир-
мената ефективност, при условие на множество
ресурси на входа на производствената система.
Той смята, че фирмената ефективност се състои
от два компонента: техническа ефективност, която
отразява способността на фирмата да достигне
максимум резултат на изхода на системата при

дадено множество вложения и разпределителна
ефективност, която изразява способността на фир-
мата да използва вложенията в оптимални пропор-
ции, като им се зададат относителни цени. Тези
две измервания на ефективността като съвкупност
дават икономическата ефективност.

Ефективността при използването на ресурси-
те често се нарича оптималност на Парето или
Парето ефективност, на името на известния итали-
ански икономист Вилфредо Парето (1848-1923),
който поставя началото на изучаването на ефектив-
ността. Според него икономическата ефективност
се състои от следните два вида ефективности:

a. Техническа (производствена) ефективност
(т.е. производството на стоки и услуги с възможно
най-малко използване на ресурси). Ако не е нали-
це техническата ефективност, то тогава разходите
за ресурси за производството на тези стоки и ус-
луги могат да се намалят. Тогава спестените ре-
сурси могат да се използват за производството на
повече продукти, което би позволило да се подоб-
ри благосъстоянието на даден субект, без това да
води до влошаване състоянието на друг.

b. Алокативна ефективност (т.е. производст-
во на даден набор продукти и услуги, които са
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ефективни). Това означава, че ако алокативната
ефективност не е достигната, ресурсите ще се пре-
разпределят така че, ако се произведе друга ком-
бинация от продукти и услуги, то ще се подобри
благосъстоянието на едни, без да се влоши също-
то на другите.

Две специфични условия трябва да бъдат из-
пълнени, за да се достигне производствената
ефективност, а именно:

Първо: Стопанските единици трябва да функ-
ционират като производството им, е на нивото на
разходните им криви, а не над тях.

Второ: Всички фирми трябва да имат еднакво
ниво на пределни разходи, т.е. пределният разход
за производството на последната единица краен
продукт, трябва да бъде един и същ за всяка фирма.

Целта на настоящата разработка, е да изс-
ледва техническата ефективност на земеделските
стопанства и факторите, които влияят върху нея.

Обект на изследване са земеделските произ-
водители, специализирани в производството на зър-
нени култури, трайни насаждения и зеленчуци в
Ломско-Свищовския агроекологичен район. Пред-
мет на изследване е техническата и икономическа
ефективност на земеделските стопанства, специ-
ализирани в едно от тези производствени направ-
ления.

Методология на изследването
Анализът на резултата на конструирания

модел, цели да покаже връзката между факторния
комплекс и изходния продукт, т.е. начинът на ре-
агиране на икономическата система, представля-
ваща съвкупност от описаните от нас земеделски
стопанства, на увеличаване на размера на вложе-
нията (земя, труд и капитал и др) - продукта на из-
хода на системата ще се увеличи, ще се намали

или ще остане неизменен.
За постигане целите на изследването и необ-

ходимата за него база данни, е използван метода
на диагностично изследване (анкетно проучване)
чрез директно интервю на земеделските произво-
дители.

Обхват на обекта на изследване (извадка). За
постигане на представителност на извадката за из-
следвания регион бе приложен гнездови подбор на
земеделските стопанства, т.е. използвана е еднос-
тепенна гнездова извадка. Земеделските произво-
дители в Ломско-Свищовския агроекологичен район
бяха разделени на три подсъвкупности по крите-
рии производствена специализация (зърнени, трай-
ни насаждения и зеленчукопроизводство).
Земеделските производители, които не са пазарно
ориентирани (т.е произвеждат за самозадоволява-
не бяха изключени от подсъвкупностите. Критерии
за изключване е размер на ИЗП. От всяко така об-
разувана подсъвкупност бяха формирани гнезда,
от които по случаен начин се определиха земедел-
ските стопанства. Крайната извадка от 151 земе-
делски стопанства бе получена като обединение на
всички земеделски стопанства случайно избрани
от гнездата. Извадката включва 59 зеленчукопроиз-
водителя, 50 стопанства, специализирани в произ-
водството на плодове и грозде и 42 зърнопроиз-
водители.

Работни хипотези
1. Производствените структури в земеделието

функционират неефективно и не използват пълния
капацитет на разполагаемите ресурси.

2. Съществуват секторни диференциации по
отношение на ефективността и конкурентоспособ-
ността на производствените структури;

Таблица 1. Описание на модела и факторния комплекс
Променливи Описание 

Yi - производство 
Обемът продадена продукция в хиляди лева изчислена по цени производител, 
получени от базата данни, събрана при проучването, като се отчита и 
продукцията, която се използва за храна на животните 

Х1 - Земя Използваема обработваема земя (ИЗП) от земеделските стопанства в декари 

X2 – Труд 

Вложен общ обем постоянен и сезонен труд – включва отработени през годината 
човекочасове от производствения и административния персонал, както и 
семейния труд, изчислен в Годишна работна единица (ГРЕ) (1 ГРЕ =1856 
отработени часа в годината или 232 човекодни 

Х4 – Производствени разходи 
(текущи) 

Стойността в хиляди лева на семена, гориво и смазочни материали, торове и 
химикали, концентриран фураж, както и стойността на собствено произведените 
ресурси, използвани в производството, разходите за труд, аренда, лихвите по 
кредити, наета техника и др. 

Х5 - Капитал 

Стойност на дълготрайните активи на земеделските стопанства – сгради, 
машини, съоръжения, оранжерии в хиляди лева (трактори, комбайни, машини и 
прикачен инвентар, инсталации за напояване, помещения за съхранения на зърно, 
хладилни помещения и др.) 

Х6 - Специализацияi 
Дял на изследвания отрасъл (зърно, грозде, зеленчуци) от общото производство 
на i-та ферма 

Х7-Възрастова структура Дял на работниците над 60 годишна възраст от общия брой работници за i-та 
ферма 
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Анализ на ефективността на земеделски сто-
панства, специализирани в зърнопроизводство

В групата на стопанствата от зърнено направ-
ление попадат 42 от анкетираните стопанства.
Общата площ, засята със зърнени култури е
205866 дка, като средният размер на площта на
земеделските стопанства в проучвания регион е
4902 дка. Стопанството с най-голям размер от

гледна точка на обработваема земя обработва
17 700 дка, а с най-малък размер – 295 дка. Това,
което прави впечатление в общия анализ е, че де-
лът на заетите в стопанствата, чиято възраст е над
60 години е средно 27%, което е отрицателно яв-
ление в селското стопанство изобщо. Висок е и про-
центът на специализация на зърнопроизводители-
те – 73%.

Таблица 2. Обобщени статистически данни за стопанствата, специализирани в зърнопроизводство –
зависима и независими променливи

  Средна Стандартно 
отклонение Минимум Максимум Сума 

Земя 4901,571429 3923,892083 295 17700 205866 
Производствени разходи 153,4416667 144,4140879 6,09 636,96 6444,55 
Труд 27,11690476 23,59892231 1,8 95,2 1138,91 
ДМА 452,8571429 508,231202 60 3000 19020 
Специализация 0,735 0,184658551 0,45 1 30,87 
Възраст 0,272619048 0,205664414 0 1 11,45 
Печалба 63,40619048 49,73425869 2,44 191,45 2663,06 
Производителност на труда 9,514761905 6,794447962 3,73 41,51 399,62 
Приходи от продажби 216,8478571 176,7802789 8,53 703,33 9107,61 
Икономически размер на 
стопанството 26,95833536 21,14549817 1,0383503 81,39795918 1132,250085 

Средният икономически размер на анкетира-
ните земеделски стопанства е 27 икономически
единици, което означава класифицира зърнопроиз-
водителите в региона предимно като големи сто-
панства1 . В резултат на анализа се отчита, че мал-
ките земеделски стопанства, специализирани в зър-
нопроизводство заемат около 4 % от общия брой,
средните – 33%, а останалите 63% са представи-
тели на големите такива.

След направения корелационен анализ стига-
ме до извода, че има силна корелация между про-
изводствените фактори земя и производствени раз-
ходи и зависимата променлива – приходи от
продажби. Тази корелация е нормална за селскос-
топанското производство, отразява действителнос-
тта и тези фактори не могат да бъда изключени от
факторния анализ поради това, че са основни и от
изключително значение за селскостопанското
производство. Затова те се запазват във фактор-
ния комплекс и тяхното влияние ще бъде анализи-
рано.

Значимите коефициенти са коефициентите
пред независимите променливи – производствени
разходи, труд и дълготрайни материални активи,

т.е. увеличаването обема на производствените фак-
тори – производствени разходи и труд ще доведе
до увеличаването на крайния продукт, а именно при-
ходите от продажби, а увеличаването на ДМА, ще
има обратния ефект. Другите изследвани фактори
не оказват влияние върху ефективността. Тези ре-
зултати означават, че ако се увеличат текущите раз-
ходи за семена, торове, препарати, ГСМ-а и др.,
както и брой на работниците в стопанствата, това
ще доведе до по-голяма ефективност на зърнени-
те стопанства в изследвания регион.

В резултат на анализа средната ефективност
на земеделските стопанства, специализирани в от-
глеждането на зърнени култури е 85%. Земе-
делските стопанства от зърнено направление са
групирани в четири клъстера и в Таблица 3 е пока-
зана средната ефективност за всеки клъстер.

Най-ниска ефективност имат стопанствата с
малки размери от гледна точка на обработваемата
площ. С увеличаването на обработваемата площ
се увеличава и ефективността, като връзката не е
правопропорционална.

Анализът на връзката между ефективността
и производствените разходи показва, че с увелича-

1 Икономическият размер на едно стопанство се определя като общата стандартна разлика на стопанство-
то се раздели на 1200 евро. Полученият коефициент се нарича икономическа единица. Стопанствата са групи-
рани според брой на икономическите единици в десет класа за размер. Малките стопанства са с размер до 2
икономически единици, средните от 2 до 16, а големите са над 16 икономически единици. За по-детайлен
анализ изследваните земеделски стопанства в модела са групирани по този критерий.
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ването на производствените разходи се увеличава
и ефективността, което се илюстрира и доказва и
от анализа на коефициентите пред независимите
променливи.

С увеличаването на годишните работни еди-
ници (ГРЕ) се увеличава и ефективността на
стопанствата. Въпреки това, стопанствата със зър-
нена специализация могат да въздействат върху
този фактор, който не се използва ефективно и се
наблюдава недостиг на работна ръка.
Увеличаването на този фактор значително ще уве-
личи ефективността.

Увеличаването на обема на ДМА няма да до-
веде до увеличаване и на ефективността.

Анализ на ефективността на стопанствата,
специализирани в отглеждането на трайни насаж-
дения и лозя

В тази група попадат 50 от анкетираните сто-

панства. Общата площ, върху която се отглеждат
плодните култури е 3156,9 дка, като средният раз-
мер от гледна точка на обработваема площ земе-
делските стопанства, в проучвания регион е 64 дка.
Стопанството с най-голям размер от гледна точка
на обработваема земя обработва 285 дка, а с най-
малък размер – 5 дка. Делът на заетите в сто-
панствата, чиято възраст е над 60 години е средно
46%, а процентът на специализация е 67%. В срав-
нение със стопанствата, специализирани в отглеж-
дането на зърнени култури, последните два пока-
зателя са по-неблагоприятни.

Ако групираме стопанствата по икономичес-
ки размер, установяваме, че 34% се класифици-
рат като малки, 54% като средни и останалите 12%
като големи. Средният икономически размер на
стопанство, специализирано в отглеждането на пло-
дове за региона е 7, 64 икономически единици, ка-
то стопанството с максимален размер по този по-

Таблица 3. Средна ефективност на земеделските стопанства в клъстерите

Клъстъри 1 - 75% ефективност 18 случая 
 2 -92% ефективност 16 случая 
 3 – 95% ефективност 7 случая 
 4 – 100 % ефективност 1 случай 

Таблица 4. Обобщени статистически данни за стопанствата, специализирани в трайни насаждения и
лозя– зависима и независими променливи

  Средна Стандартно 
отклонение Минимум Максимум Сума 

Земя 63,138 74,63023923 5 285 3156,9 
Произв.р-ди 11,63946 19,31367256 0,423 94,08 581,973 
Труд 25,78126 44,07971798 1,3 280 1289,063 
ДМА 244,467 348,1424344 20 1500 12223,35 
специал 0,6662 0,14479951 0,4 0,95 33,31 
възраст 0,4586 0,252133832 0,1 1 22,93 
Продажби 17,9819 25,96258617 0,78 114,24 899,095 
Ик.р-р на ст-во 7,645369 11,03851023 0,331633 48,57143 382,2685 

казател има 48 икономически единици, а с мини-
мален 0,33 ИЕ(икономически единици).

Средната ефективност на земеделските
стопанства, специализирани в отглеждането на
трайни насаждения и лозарство е 58%. Този нисък
процент говори за недостатъчно използване и ра-
ционално комбиниране на определените по-горе
фактори. Земеделските стопанства са групирани в
четири клъстера и в Таблица 5 е показана средна-
та ефективност за всеки клъстер

Най-ефективните стопанства се характеризи-
рат с малък процент на вложенията. Този факт мо-

же да се обясни с неефективното използване на
разходите за КМА и неблагоприятната година.
Въпреки това коефициентът на регресия показва,
че увеличаването на обема на производствените
разходи ще доведе до увеличаване в крайния
резултат, а именно производството.

Има изключително разнообразие от връзки
между ефективността и възрастовата структура.
Въпреки това в по-големия брой ефективни сто-
панства, заетите над 60 годишна възраст са по-
малко.
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Анализ на ефективността на стопанствата,
специализирани в производството на зеленчуци

В тази група попадат 59 от анкетираните
стопанства. Общата площ, върху която се отглеж-
дат плодните култури е 137 дка, като средният раз-
мер от гледна точка на обработваема площ земе-
делските стопанства, в проучвания регион е 2,5 дка.
Стопанството с най-голям размер от гледна точка

на обработваема земя обработва 11 дка, а с най-
малък размер – 0,5 дка. Делът на заетите в
стопанствата, чиято възраст е над 60 години, е сред-
но 60%, а процентът на специализация е 30%. В
сравнение със стопанствата, специализирани в от-
глеждането на зърнени култури и плодове, послед-
ните два показателя са изключително неблаго-
приятни.

Таблица 5. Средна ефективност на земеделските стопанства в клъстерите

Клъстъри 1 ефективност – 65% 7 случая 
  2 ефективност – 77% 7 случая 
  3 ефективност – 53% 34 случая 
  4 ефективност – 77% 2 случая 

Таблица 6. Обобщени статистически данни за стопанствата, специализирани в
зеленчукопроизводство– зависима и независими променливи

 Минимум Максимум Сума Средна Стандартно 
отклонение 

Приходи от продажби, 
хил. лв. 0,0495 3,5131 40,81348 0,691753814 0,646687423 

Земя, дка 0,5 10,9 137,13 2,324237288 1,892709428 
Произв. разходи 
текущи, хил. лв. 0,121 3,406 45,79032 0,776107169 0,643176424 

ГРЕ 0,12 2,3 41,266 0,699423729 0,39474091 
ДМА, остойностени в 
хил. лв. 5 60 1117,7 18,9440678 11,15585931 

Специализация 0 1 17,12 0,290169 0,26641 
 

Възраст. стр-ра 0,1 0,95 35,68 0,604745763 0,219987115 
Ик. размер 0,0210459 1,49366497 17,35267 0,294113016 0,274952136 

Всички стопанства според икономическия си
размер, спадат към малките. Максималният раз-
мер в тази извадка е 1.5 икономически единици, а
минималния 0,02 икономически единици.

Средната ефективност на стопанствата, спе-

циализирани в зеленчукопроизводство е изключи-
телно ниска, а именно 0,29%. Земеделските сто-
панства са групирани в четири клъстера и в Табли-
ца 7 е показана средната ефективност за всеки
клъстер.

Таблица 7. Средна ефективност на земеделските стопанства в клъстерите

Клъстъри 1 ефективност – 48% 10 случая 
  2 ефективност – 69% 4 случая 
  3 ефективност – 26% 24 случая 
  4 ефективност – 16% 21 случая 

Характерно за тези стопанства е изключител-
но ниската ефективност на стопанствата под 2 дка.
Ефективните стопанства имат размери 1,5, 1,7 и
2,2 дка, които спадат към средните за извадката.
Увеличаването на размера на стопанствата, заед-
но с увеличаването на разходите за текущи активи
ще увеличи приходите от продажби и съответно тях-

ната ефективност.

Заключение
Устойчивото развитие на земеделските сто-

панства и тяхната конкурентоспособност зависят
от рационалното и ефективно използване на фак-
торите за производство. Земеделските производи-
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тели осъществяват производствена дейност при не-
ефективно използване на факторите за производс-
тво и наличните ресурси. От анализа на данните
се установи, че се наблюдават различия и дифе-
ренциация в ефективността на производствените
структури в отделните отрасли - ефективността на
производството в зърнопроизводството е най-висо-
ка , а най-ниска е тази в зеленчукопроизводството.
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ABSTRACT

Reinstatement of private land ownership, one of the main results from the undertaken agrarian reform in Bulgaria,
raises the question about the analysis of the new farm structures - their main characteristics, manner of function,
efficiency and competitiveness on the common European market.

An important issue in the economic transition in the CEECs is the restructuring of the production organizations
and its impact on productivity and efficiency. A key issue in the literature is whether the new firms will be more efficient
than restructured former state and collective enterprises facing hard budget constraints in a competitive environment
(SWINNEN and MATHIJS, 2001).

A firm’s efficiency is determined by its intrinsic characteristics and by socio-economic environment in which it
operates. The intristic characteristics include the level of the human capital, physical capital and technology and the
way they are combined, so called organization form (MATHIJS, BLAAS AND DOUCHA, 1999). Generally, the economic
efficiency consists of two terms – technical and allocative efficiency. We talk about technical /production/ efficiency
when the individual producer ‘creates” firm’s output with the best technology, optimal combination of inputs and
minimum expenses. The allocative efficiency as a term includes except the technical efficiency, but the demand firms to
produce the most preferable output for the customers.

The purpose of the current work is to research the technical efficiency of Bulgarian farms, to determine the factors
that have an essential influence over it and as far these structures are efficient and competitive on the European market.




